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BESCHLUSS

In der Verwalungsrechtssache

des Hemn n' ii

Klagers und
Zulassungsantragstellers,

Froz.-Bav ' Rechtsamwalt Hanske,
Rathenaustralie 15, 30159 Hannover, - 153/01NC&/an -

gegen
s dia Samtgemeainde Nord-Eim, yarr d.d. Samtgemaindebirganmeister,
i Steinweg 21a, 38373 Supplingan,
Bakiagte und
Zulassungsantagsgegnenn,

Proz.-Bey. Rachisamwille Hennings und andere,
Gellertstrae 6, 30175 Hannover, - Lihz -

Streitgegenstand: Hundesteuer
- Zulassung der Barufung -

nat das Niedersichsische Oberverwaltungsgaricht - 13. Senat - am 18. Oktober 2002
baschlossen:
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L'_Jia Berufung des Kiagers gegen das Urteil des Verwaliungsge-
richts Braunschweig - Einzelrichter der 5. Kammer - vem
18. Juni 2002 wird zugelassen,

Griinde

Der Antrag hat Erfolg. Die vom Klager genannten Zulassungsgriinds liegen vor, Er macht
zum Einen elnen Verfahrensfehier (§ 124 Abs. 2 Nr. 5 VWGO) geitend: Das Verwaltungs-
gerfcht htte nicht {mehr) ohne Waiteres davon ausgehen darfen, dass die ,Kampfhunde-
Rasseliste” (Anlage zu § 12 der Satzung der Beklagten vom 2.3.00), die dem Urteil des
Senats vom 18, Februar 1997 - 13 L 521/95 - (NVwZ 1897, 818) nachgebiidet Ist, zuldsslg
sei, vielmenr ermitteln rrllflssan, ob es tatsachlich zutrifft, dass die dort genannten Hunde
bei abstrakter Batrachtungsweise gefihdicher seian als Hunde anderer Rassen (Aufkla-
rungsmangel, § 88 Abs. 1 Satz 1 V'wGQ), wie die Rechtsprechung bisher sngenommen
hat. Hierzu verweist der Klager auf die (grundlegende Entscheidung des Bundesverwal-
tungsgerichts BVerwGE 110, 265 ff, wo (S, 276) insoweit ausgefihrt ist, dass es sich bal
der Kampfhunde-Besteuerung” um einen  komplexen und noch in mancher Hinsicht nicht
endglitig gekidrten Sachvernalt’ handele, was seinerzsil (1954) gerechifertigt habe, .eine
in gewisser Waise “sxparimentalie’ Regelung zu treffen”. Dieser Hinweis ist zutraffend.
Die auch vom Kiiger vorgelegien wissenschafiichen Auierungen und ,Beilstatistiken”
zelgen inzwischen sehr deutlich, dass dis Aufstellung abstrakter Mampfhunde-Rasse-
listen wissenschafifich nicht gesichert ist. Hismach konnte das Verwaltungsgericht nicht
ohne weiteres von der bisherigan Rechtsprachung ausgahen und hitte dis Frage klaren
milssen, ob es tatséchiich "zu aggressivem Verhaltan neigende Hunderassen” gibt, denen
~vagen threr Grolle ihres Gewichies, ihrer Sprung-, Muskel- und Beillkraft eine abstrakie
Gefinrlichkeit zugesprochan werdan muss® (Urteil Seite 8). Angesichts des Zedablaufs
gegendber dem der genannten Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts zugrunde-
liegenden Sachwverhalt (Satzung von 1994) kommi der Kidrung dieser Frage auch durch-
aus grundsatzliche Bedeutung zu, 5o dass auch der insowelt geftendgemachte Zulas-
sungsgrund (§ 124 Abs. 2 Nr. 2 VwG0) gegeben ist. Das Zulassungsverfahren wird unter
dem neuen Aktenzeichan
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als Barufungsverfahren fortgetiihrt. Der Einlegung einer (gesonderten) Berufung bedarf as
nicht, waohl aber ainer Berufungsbagrindung. Diese ist innerhalb aines Monats nach Zu-
steliung dieses Beschiusses beim Niedersachsischen Oberverwaltungsgericht einzulagen,
anderenfalls wiirde die Berufung unzuldssig werden. Die Bagrindung muss einen be-
stimmten Antrag enthaiten und die einzefnen Grinde der Anfechiung (Berdfungsgrinde),
Die Bagrindungsfrist kann auf einen vor inram Ablauf gesteliten Antrag vom Vorsitzendean
veridngert werden,

Ein Rechismittel gegen diesen Beschluss ist nicht gegeben (§ 152 Abs. 1 VwG0),

Dr. Utfhausan Bramer Echifler

Verein gegen die Diskriminierung von Hund und Halter e.V.

Tierschutz: Schwerpunkt Hundehaltung — Interessenvertretung und Beratung fur Hundehalter

www.hund-und-halter.de




